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 Для многих исследователей позднее проис-
хождение известных вятских летописей (не ра-
нее последней четверти XVII в.) само по себе 
является аргументом против достоверности их 
известий о ранней истории Вятского края. Так, 
о «Повести о стране Вятской» (далее – ПСВ) 
А.А. Спицын писал: «Повесть написана не ра-
нее конца XVII в., т.е. гораздо позже того, как 
описываемые ею события произошли, и по тому 
одному известия её подозрительны» [1, с. 86]. С 
ним солидарен А.С. Верещагин: «Этот глаголе-
мый “летописец” (ПСВ. – А.М.)… оказывается 
гораздо более поздним, именно конца XVII ве-
ка, и доверять его показаниям следует действи-
тельно с великою осторожностию» [2, с. 190]. 
К.Н. Бестужев-Рюмин, ранее полностью дове-
рявший сведениям ПСВ [3, с. 384–386], вероят-
но, под влиянием работ своего ученика А.А. Спи-
цына [4], отмечал: «Подлинность её (ПСВ. – А.М.) 
подвергнута в последнее время основательным 
сомнениям: рукописи её слишком поздни, а по-
тому лучше не считать её в числе достоверных 
источников» [5]. Очевидно, позднее происхож-
дение летописи не может служить показателем 
недостоверности содержащихся в ней известий 
[6]. Одним из критериев достоверности лето-
писного известия является его происхождение, 
т.е. установление его источников. При изучении 
известий поздних провинциальных летописей 
важно определение вероятной предшествующей 
местной летописной традиции. Не составляет 
исключение и вятское летописание. 

Вопрос о раннем летописании1 на Вятской 
земле очень сложен из-за недостаточности 
имеющихся сведений и в настоящее время не 
может быть решён однозначно2. Самый ранний 
из известных списков вятских по происхожде-
нию летописных записей датируется около 

1667–1676 гг. [7, с. 155; 8, с. 20], поэтому су-
дить о вятском летописании до этого времени 
можно в основном по поздним местным лето-
писным произведениям и отдельным записям 
летописного характера, а также общерусским 
летописным сводам, содержащим «вятские» 
известия. 

С 1744 г. в российской историографии ис-
пользовалось только одно вятское летописное 
произведение – «Повесть о стране Вятской» 
(называемое также «Вятский летописец», 
«Хлыновский летописец», «Повесть о граде 
Вятке») [9, с. 476–477; 10, с. 122], которое окан-
чивается сообщением 1552 г. о взятии Казани 
[11, с. 52–53]. Последнее обстоятельство, а так-
же отсутствие научного критического анализа 
ПСВ, вероятно, повлияло на мнение некоторых 
исследователей, творивших до последней чет-
верти XIX в., о времени составления этого па-
мятника. В 1904 г. А.С. Верещагин писал: «Ко-
лосов разделял мнение Карамзина, Костомаро-
ва, преосв. Филарета Черниговского и др., 
которые относили появление этого летописца 
(ПСВ. – А.М.) к XVI веку, на том основании, 
что он заканчивается 1553 годом» [2, с. 190]3. 
Однако ни Н.М. Карамзин, ни Н.И. Костомаров 
ничего не писали о времени создания ПСВ [13, 
с. 33–35, Примечания. с. 22–23 (Примеч. 31–33); 
14, с. 76–81; 15, с. 233–243], а М.А. Колосов, 
наоборот, отмечал, что «Хлыновский летопи-
сец, поздний по времени составления… не 
представляет достаточного ручательства за вер-
ность сказанного предания» [16, с. 213]. Только 
Филарет, в то время архиепископ Харьковский, 
отметил, что ПСВ оканчивается 1553 г., и в сво-
ей книге поместил её в «Период третий» – с 
1410-го по 1588 г. [17, с. 193 (№ 129)]. Ранее 
А.И. Вештомов, не конкретизируя дату, считал, 
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что «сие известие (ПСВ. – А.М.)… писано дав-
но», что он заключил по «ветхости наречия» 
ПСВ [18, с. 14 (Примеч. 1)]. И.Ф. Диттель, на-
оборот, считал, что в ПСВ «язык явным обра-
зом позднейшего времени», однако «неизвест-
но, как переписчики портили летописи своими 
поправками и дополнениями» [19, с. 276]4. Т.е., 
вероятно, протограф ПСВ он относил к более 
раннему времени. 

В 1857 г. А.Л. Тянгинский уже однозначно 
писал, что «рассказ местной летописи (ПСВ. – 
А.М.)… как можно заключить по слогу её и 
анахронизмам, вылился из-под пера благочес-
тивого местного жителя позднейших времён, 
писавшего по слухам, не всегда достоверным» 
[21, с. 117]. В 1880 г. А.А. Спицын поставил 
задачу исследовать ПСВ и её источники, что и 
начал осуществлять в статьях 1882-го и 1888 г. 
В них он неопровержимо доказал, что ПСВ, по 
многим признакам, составлена не ранее конца 
XVII в. Большинство её источников, по мнению 
А.А. Спицына, также появилось не ранее 
третьей четверти XVII в. Тем не менее он 
отмечал, что «лучше “Повесть” мы поймём тогда, 
когда хорошо ознакомимся с составом других 
местных летописей» [1; 22–24]5. А.С. Верещагин 
дополнил список аргументов о позднем 
происхождении ПСВ – «никак не ранее конца 
XVII века». Кроме того, он справедливо 
отметил, что «окончание летописи событиями 
1553 г. вовсе не доказывает, что она составлена в 
XVI веке». Но нельзя согласиться с А.С. Вере-
щагиным в том, что «это обстоятельство 
совершенно случайное». Оно вполне может 
показывать рубеж, до которого был доведён 
источник ПСВ. По мнению А.С. Верещагина, 
составитель ПСВ пользовался местными 
преданиями, может быть и записанными ранее, 
«но во всяком случае такие записи были уже 
очень поздние» [27]. Ему возразил И.Н. Жданов, 
который считал, что «первоначальная запись 
вятских преданий должна быть отнесена к более 
далёкой поре», «страстность тона» ПСВ «о 
последней поре вятской независимости 
указывает на время, когда воспоминание об 
этой утраченной независимости было ещё свежо. 
Нельзя не обратить внимания и на то, что 
летописные заметки обрываются в повести на 
половине XVI века» [28, с. 273–274 (Примеч. 1)]. 
А.С. Верещагин отмечал, что до И.Н. Жданова 
так же считали Н.Я. Аристов в Симбирске и 
А.С. Павлов и А.П. Щапов в Казани [12, с. 67]. 

А.С. Верещагин же опубликовал ещё два 
вятских летописных произведения – «Вятский 
временник» (далее – ВВ) и «Летописец старых 
лет» (далее – ЛСЛ) [29; 30]. Однако, как считал 
сам А.С. Верещагин, ВВ составлен в конце 

XVII в. (оканчивается известием 1700 г.), а 
ЛСЛ – во второй половине XVII – первой 
четверти XVIII в. Среди их источников нет 
более ранних вятских летописей, только с 1658 г. 
в ВВ присутствуют местные вятские записи, 
сделанные современником [31, 32]. 

Таким образом, в XVIII – начале XX в. 
вопрос о раннем вятском летописании целена-
правленно не ставился и не изучался. Благодаря 
работам А.А. Спицына и А.С. Верещагина 
сформировалось убеждение, что летописание на 
Вятке возникло только во второй половине 
XVII в. с открытием в г. Хлынове (Вятке) церков-
ной кафедры и деятельностью первых вятских 
епископов Александра и, особенно, Ионы [12,       
с. 61–62; 23, с. 183–185, 187, 192; 27, с. 191–192]. 

П.Н. Луппов не только согласился со всеми 
выводами А.А. Спицына и А.С. Верещагина, но 
даже попытался передвинуть дату создания 
ПСВ на 30-е гг. XVIII в. [33; 34, с. 41–43; 35,     
с. 14–17]. А.В. Эммаусский подверг критике эту 
гипотезу П.Н. Луппова, принимая датировку 
А.А. Спицына и А.С. Верещагина (конец XVII – 
начало XVIII в.) [36, с. 205–207]. Его позиция 
подтвердилась с обнаружением списка ПСВ, 
датированного 1725 г. [37]6. 

Сам А.В. Эммаусский, хотя и подтверждал 
зарождение вятского летописания в последней 
четверти XVII в., всё же отмечал: «Возможно, 
что какие-то летописные записи составлялись 
на Вятке и раньше и ими пользовались позд-
нейшие летописцы» [40, с. 9; 41, с. 5]. А.В. Эм-
маусский ввёл в научный оборот ещё одно вят-
ское летописное произведение, «Сказание о 
вятчанех» (далее – СВ), которое он определил 
как особую редакцию ПСВ, предшествующую 
основной, но также не ранее конца XVII – нача-
ла XVIII в. [41, с. 6–7; 42]. 

В 1991 г. В.В. Низов высказал мнение, и 
позднее развил его, что вятское летописание 
существовало уже в XV в. На его взгляд, сведе-
ния ранней вятской летописи об основании        
г. Хлынова новгородскими ушкуйниками в    
1374 г. отразились в ПСВ и в более поздней 
(1791–1793 гг.) великоустюжской летописи   
Я.Я. Фриза, а также «проникли впервые в мос-
ковские летописи только после 1489 г.», когда 
Вятка была присоединена к Московскому госу-
дарству, причём «включению вятского мате-
риала в состав Московского свода конца XV в. 
(далее – МС) предшествовала основательная 
переработка его содержания». В результате чего 
поход новгородцев на Вятку из созидательного 
превратился в грабительский. Из МС, как счита-
ет В.В. Низов, это известие «заимствовали соста-
вители Симеоновской, Типографской, Воскресен-
ской, Никоновской и Львовской летописей» [43–
45; 46, с. 6, 9–14, 28–29 (Примеч. 51)]. 
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Л.Д. Макаров считает, что данное предпо-
ложение не содержит серьёзных аргументов [47, 
с. 166]. Д.К. Уо также находит, что «положение 
Низова ещё не доказано… Не удивительно, если 
на Вятке не существовала ранняя летописная 
традиция» [7, с. 187 (Примеч. 94)]. Нами было 
показано, что сообщение 1374 г. об ушкуйниках 
первоначально появилось, скорее всего, в не-
прерывно ведшейся в 1360–1390-х гг. нижего-
родско-суздальской летописи и было литера-
турно обработано при составлении общерусско-
го митрополичьего «Свода 1408 г.» Епифанием 
Премудрым или другими сотрудниками книго-
писной мастерской Троице-Сергиева монастыря 
[48], а сообщение летописи Я.Я. Фриза является 
нарративом историка-любителя конца XVIII в. 
[49]. Поэтому данные сообщения не могут слу-
жить доказательством существования раннего 
вятского летописания. 

Л.Д. Макаров согласен с этими доводами, 
однако полагает, что они не доказывают, «что 
вятская летопись не могла существовать в это 
время» [50, с. 49]. Сам он считает, что в вятской 
исторической литературе «есть факты, свиде-
тельствующие о первых опытах сочинительства 
ещё в конце XVI в., а может быть и ранее». К 
таковым Л.Д. Макаров относит упоминание во 
второй части ПСВ «Сказания о холопьей вой-
не», списки которого относятся к концу XV–
XVI вв., окончание третьей части ПСВ извести-
ем 1551 г. о перенесении чудотворной иконы   
св. Николая Мирликийского из с. Великорецко-
го в Хлынов и окончание четвертой части ПСВ 
известием 1553 г. о взятии Казани [51, с. 60, 69–
71; 52, с. 37]. Протоиерей А.Г. Балыбердин так-
же считает, что в последних двух случаях «сов-
падение крайних дат не случайно и говорит о 
законченности труда вятского книжника». Он 
предполагает, что один из источников ПСВ, 
содержащий эти даты, был написан в связи с 
событиями 1555 г. – учреждение Казанской 
епархии, в состав которой вошла Вятская земля, 
и путешествие в Москву из Хлынова чудотвор-
ной Великорецкой иконы св. Николая. Однако 
местом написания этого источника А.Г. Балы-
бердин считает Москву. В то же время он отме-
чает, что московский автор мог почерпнуть све-
дения о начальной вятской истории из пись-
менного источника, которым, возможно, было 
СВ [53; 54]. 

В 1991 г. американский учёный Д.К. Уо на-
шёл в Ташкенте рукописный сборник-конволют 
начала XVIII в. вятского происхождения [55; 
56]. В этом сборнике находится ранее неизвест-
ная вятская летопись (далее – ВЛ), в составе 
которой имеется ещё одна редакция СВ, более 
ранняя по сравнению с найденной А.В. Эмма-

усским [57–59]. Д.К. Уо проанализировал все 
известные вятские летописи и пришёл к выводу, 
что ЛСЛ и ВВ восходят к одному общему ис-
точнику, а тот в свою очередь восходит к об-
щему источнику вместе с ВЛ [7, с. 171–188]. 
Однако он считает, что на Вятке до середины 
XVII в. могли вестись только монастырские 
келейные летописи, особенно при Вятском Ус-
пенском Трифоновом монастыре, и лишь при 
епископе «Александре и его наследнике Ионе 
началось какое-то летописание». При этом «ме-
стное летописание было очень скромным», и 
«только постепенно и фрагментарно писались 
новые летописные статьи» [7, с. 187]. 

Нами отмечается, что в настоящее время 
имеются дальнейшие перспективы изучения 
вятского летописания и выявления ещё не из-
вестных летописных памятников [60]. Развивая 
наблюдения Д.К. Уо об общем источнике ЛСЛ, 
ВВ и ВЛ, мы пришли к выводу о ведении на 
Вятской земле летописных записей ещё до от-
крытия архиерейской кафедры, вероятно в пе-
риод от середины XVI до середины XVII в. 
Причём некоторые из них могли быть использо-
ваны в центральном русском летописании [61]. 

Таким образом, непосредственно вопрос о 
раннем вятском летописании был поставлен 
только в начале 90-х гг. XX в., но, несмотря на 
открытие новых вятских летописных памятни-
ков и усилия некоторых исследователей, до на-
стоящего времени не нашёл удовлетворительно-
го ответа. Необходим дальнейший поиск ещё не 
известных источников и исследование уже вве-
дённых в научный оборот вятских летописей. 

 
Примечания 

 
1. Обычно в летописеведении поздним считается 

летописание второй половины XVI–XVIII вв., соот-
ветственно ранним летописанием должны считаться 
летописи, созданные до этого периода. Но в нашем 
случае мы будем считать ранним вятским летописа-
нием всё, что могло быть создано до последней чет-
верти XVII в. 

2. Д.К. Уо отмечает, что «на Вятке нет достовер-
ных данных об установлении традиции местного 
летописания» [7, с. 241]. 

3. Но буквально в следующем году А.С. Вереща-
гин уже более осторожно отмечал: «Быть может, 
такое впечатление своим окончанием она (ПСВ. – 
А.М.) произвела на Карамзина и Костомарова, поче-
му они и отнеслись к ней доверчиво» [12, с. 67]. 

4. Вывод об искажении первоначального текста 
летописей позднейшими переписчиками сделал уже 
А.Л. Шлёцер [20]. По отношению к ПСВ такое мне-
ние впервые высказал А.И. Вештомов: «По мало-
смысленности и без связи, что оно (ПСВ. – А.М.) 
писано простаком или после перепорчено» [18, с. 14 
(Примеч. 1)]. А затем Н.М. Карамзин: «В ней есть 
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анахронизмы, происшедшие от глупых дополните-
лей» [13, Примечания. с. 22 (Примеч. 31)]. 

5. Об этих исследованиях А.А. Спицына см.: [4,   
с. 36–39; 25, с. 125–127; 26, с. 14–16]. 

6. Об этой полемике см.: [38, с. 67; 39, с. 282–
283]. 
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